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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PENA DE DEMISSAO. CONCESSAO DE LIMINAR
EM AGAO CAUTELAR PARA SUSTAR OS EFEITOS DO ATO. INEXISTENCIA DE
DETERMINACAO DE SOBRESTAMENTO DO PAD. PRESCRICAO DA PRETENSAO

PUNITIVA DA ADMINISTRACAO. OCORRENCIA.

1. E ressabido que a prescri¢do para as infragcdes administrativas &
regulada pelo artigo 142 da Lei 8.112/90, que, no seu inciso |,

prevé o prazo de cinco anos a Administracdo Publica aplicar a pena
de demisséo.

2. Também, nédo se desconhece que o deferimento de provimento
judicial liminar que determine a autoridade administrativa que se
abstenha de concluir procedimento administrativo disciplinar
suspende o curso do prazo prescricional da pretenséo punitiva
administrativa. Precedente: MS 13.385/DF, Rel. Min. Felix Fischer,
Terceira Se¢éo, DJe 24/06/2009.

3. Entretanto, ha que se considerar que "os pedidos séo

interpretados restritivamente", nos termos do artigo 293, do CPC, e
gue, no caso dos autos, consoante se extrai da fundamentagéo do
acordado a quo, a sustagdo da tramitagdo do PAD em nenhum momento foi
requerida na agdo cautelar e tampouco concedida na liminar (fls.
318/319).

4. A intenc¢édo do recorrente quando do pedido liminar foi de evitar,
néo o julgamento do PAD, mas a execuc¢éo de eventual deciséo
proferida neste que implicasse no seu afastamento, demissédo ou
supressdo de prerrogativas, direitos e remuneracdo, e somente nestes
termos é que a liminar foi concedida. Pretendeu-se evitar os efeitos
da portaria de demiss&o e ndo sobrestar o dito procedimento.

5. Sob esse contexto, ndo se pode afirmar que a decisdo liminar
concedida na acéo cautelar tenha determinado expressamente a
suspensao do PAD, tampouco que contenha, em si, determinacgao
implicita de sobrestamento de tal procedimento.

6. Forgoso, entdo, concluir que o PAD néo esteve suspenso durante a
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vigéncia da liminar deferida na acao cautelar, ndo havendo o que se
falar que o curso do prazo prescricional foi obstado, mormente

porque tal determinacéo néo foi ordenada pela liminar concedida.

7. Desse modo, considerando que o STF, interpretando os artigos 142,
152 e 167 da Lei n°® 8.112/90, decidiu que o prazo prescricional,
interrompido com a instauracdo do processo administrativo, recomeca
a correr apés cento e quarenta dias da data em que deveria ter sido
concluido o processo disciplinar, somando, para tanto, os prazos

para a conclusdo do processo administrativo disciplinar e para a
aplicacédo da penalidade, é de se entender prescrita a pretensao
estatal de aplicar a referida pena ao recorrente. Precedente: AgRg

no MS 11.170/DF, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, Terceira Secdo, DJe
04/08/2008.

8. Isso porque, no caso dos autos, o quinqiénio prescricional foi
interrompido com a instauracdo do PAD em 18.12.1998, voltando a
correr tdo somente e por inteiro em 6.5.1999, isto €, apés o

transcurso de 140 (cento e quarenta) dias, que é 0 prazo maximo para
a conclusédo do PAD. E, tendo sido expedida a Portaria demisséria do
recorrente em 11.12.2007, constata-se, a toda evidéncia, o

transcurso de lapso superior a cinco anos.

9. Assim, transcorridos mais de 5 anos entre a data que deveria ter
sido julgado o PAD (6.5.1999) e o ato de demisséo (11.12.2007), é de
se reconhecer a ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva da
Administracdo Federal, a qual veio a ocorrer em 6.5.2004.

10. Recurso especial provido para se reconhecer a prescricdo

punitiva da Administracdo e, por conseguinte, tornar nula a pena de
demissao imposta ao recorrente.

Acordao

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior
Tribunal de Justica, por unanimidade, dar provimento ao recurso
especial para reconhecer a prescricdo punitiva da Administragéo e,
por conseguinte, tornar nula a pena de demissdo imposta ao
recorrente, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Hamilton Carvalhido, Teori Albino Zavascki e Arnaldo
Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luiz Fux.

Referéncia Legislativa

LEG:FED LEI:008112 ANO:1990
wx RJU-90 REGIME JURIDICO DOS SERVIDORES PUBLICOS CIVIS DA
UNIAO

ART:00142 INC:00001 ART:00152 ART:00167 ART:00169

PAR:00002

LEG:FED LEI:005869 ANO:1973
¥k CPC-73  CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973
ART:00293
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