CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO
NOTA TECNICA N° 1417/2025/CGIPAV-ACESSO RESTRITO/DIREP/SIPRI

PROCESSO N° 00190.108835/2023-11
INTERESSADO: DIRETORIA DE RESPONSABILIZACAO DE ENTES PRIVADOS.

1. ASSUNTO

O objeto desta Nota Técnica ¢ complementar a analise da Nota Técnica n® 595/2024/CGIPAV-ACESSO RESTRITO/DIREP/SIPRI , de
02/08/2024 (3125838), que realizou a analise inicial do Pedido de Julgamento Antecipado formulado pela empresa CIS BRASIL LTDA. no ambito do
Processo Administrativo de Responsabilizagdo (PAR) n° PAR-PB.030.01652/2023, instaurado pela Corregedoria da Petrobras.

2. REFERENCIAS
Lein® 12.846, de 1° de agosto de 2013 (Lei Anticorrupgdo. LAC);
Decreto n® 11.129, de 11 de junho de 2022;
Portaria Normativa CGU n° 19, de 22 de julho de 2022;
Portaria Normativa CGU n° 155, de 21 de agosto de 2024.

3. RELATORIO

3.1. Trata-se de Nota Técnica voltada a revisdo do calculo das penalidades sugeridas a empresa CIS BRASIL LTDA. (CNPJ n°
03.389.993/0001-23, doravante Cis Brasil) na Nota Técnica n° 595/2024/CGIPAV-ACESSO RESTRITO/DIREP/SIPRI , de 02/08/2024 (3125838), que
realizou a analise inicial do seu Pedido de Julgamento Antecipado (PJA), referente aos fatos apurados no bojo do Processo Administrativo de
Responsabilizagdo (PAR) n° PAR-PB.030.01652/2023, que se encontrava em instru¢do na Corregedoria da Petrobras.

3.2. O PAR-PB.030.01652/2023 foi instaurado pelo Gerente Geral de Integridade Corporativa da Petrobras, por meio do Ato n°® 34.379, de 13
de junho de 2023, publicado no Diario Oficial da Unido, Sec¢ao 2, em 19 de junho de 2023, com objetivo de apurar suposta fraude a licitacdo de
oportunidade n° 7003410114 (contratagao de Servigos de Hotelaria Maritima e manutengao de equipamentos), realizada pela Petrobras em 2021.

3.3. No dia 08/08/2023, com fundamento na entdo vigente Portaria Normativa CGU n° 19, de 22 de julho de 2022, a empresa Cis Brasil
protocolou PJA referente aos fatos apurados no dmbito do PAR n° PAR-PB.030.01652/2023, ainda dentro do seu prazo para apresentagdo de defesa
escrita no referido PAR.

3.4. Por meio da Nota Técnica n® 595/2024/CGIPAV-ACESSO RESTRITO/DIREP/SIPRI, foi realizada a analise da viabilidade de celebragao
do Julgamento Antecipado, que, ao final, concluiu pela presenca dos requisitos exigidos pela Portaria Normativa CGU n° 19/2022 e fez as seguintes
recomendagdes: a) avocagdo do PAR-PB.030.01652/2023; b) aplicagdo da multa prevista no inciso I do art. 6° da LAC, atenuada pelos beneficios do
Julgamento Antecipado, no valor de R$ 524.277,44 (quinhentos e vinte e quatro mil, duzentos e setenta e sete reais e quarenta e quatro centavos);
¢) isengdo da sangdo de publicagdo extraordinaria da decisdo condenatoria; d) aplicagdo da suspensdo temporaria de participagdo em licitagdo e
impedimento de contratar com a Petréleo Brasileiro S.A (PETROBRAS), pelo prazo de 60 dias.

3.5. Em 16/08/2024, por meio do Oficio n° 11799/2024/SIPRI/CGU (3313417), a Secretaria de Integridade Privada (SIPRI/CGU) avocou
0 PAR n° PAR-PB.030.01652/2023.

3.6. Em 04/10/2024, apos a devida intimacdo, a Cis Brasil apresentou sua manifestagdo a respeito das conclusdes da Nota Técnica n°
595/2024/CGIPAV-ACESSO RESTRITO/DIREP/SIPRI ( 3381275). Ademais, em 22/11/2024, a empresa peticionou pela concessdo de prazo
suplementar para apresentar nova documentag@o para que fosse realizada a reavaliacdo do seu Programa de Integridade (3434374), com o objetivo de
obter pontuagdio na respectiva atenuante do calculo da multa, prevista no inciso V do art. 23 do Decreto n® 11.129/2022.

3.7. A solicitagdo da Cis Brasil foi acatada (3434377) e assim foi realizada uma nova avaliagdo do seu Programa de Integridade (3600145 e
3600153), que concedeu um aumento na atenuante do inciso V do art. 23 do Decreto n® 11.129/2022, que passou de 0% para 1,74%.

3.8. Ressalta-se que, em 17/04/2025, em razdo do advento da Portaria Normativa CGU n° 155, de 21 de agosto de 2024, que instituiu o Termo
de Compromisso em substituicdo ao Julgamento Antecipado, a empresa Cis Brasil foi intimada (3596185 e 3596206) para que aditasse os termos da sua
proposta, para refletir o disposto no artigo 2° da Portaria Normativa n°® 155/2024.

3.9. Em 25/04/2025, a empresa Cis Brasil realizou o aditamento solicitado, apresentando o formulario de Celebragdo do Termo de
Compromisso (3604685) em conformidade com as disposi¢oes da Portaria Normativa CGU n° 155/2024.

3.10. Considerando a concessdo de pontuagdo na reavaliagdo do Programa de Integridade da Cis Brasil, faz-se necessario realizar um novo
calculo das sangdes propostas na celebragdo do Termo de Compromisso, que sera objeto desta Nota Técnica, porém antes sera realizada analise da
manifestagdo da Cis Brasil a Nota Técnica n® 595/2024/CGIPAV-ACESSO RESTRITO/DIREP/SIPRI (3381275).

4, ANALISE DA MANISFESTACAO DA CIS BRASIL A NOTA TECNICA N° 595/2024

4.1. Como mencionado, apos a devida intimacdo, a Cis Brasil apresentou manifestagdo ao conteido da Nota Técnica n® 595/2024/CGIPAV-
ACESSO RESTRITO/DIREP/SIPRI (3381275), trazendo basicamente trés solicitagdes.

4.2. O primeiro ponto (3381275 fl. 2/7) refere-se a um pedido de reconhecimento de que a conduta da Cis Brasil, no ambito do procedimento

licitatério da Petrobras, ndo configurou fraude, solicitando-se o reenquadramento do ilicito da alinea "d" para a alinea "b" do inciso IV do art. 5° da LAC.
O pedido baseia-se no argumento de que, para o enquadramento na alinea "d" do inciso IV, que foi imputada a Cis Brasil na Nota Técnica n® 595/2024,
seria necessario que a Cis Brasil agisse de forma ardilosa, tentando gerar burla ou ilusdo de engano, manifestando a ma-fé da empresa junto a Petrobras.
Ademais, aduz que a Cis Brasil jamais agiu com ma-fé, tentando ludibriar a Petrobras, e que sua conduta mais se amoldaria a um erro, porém reforgando
a assungdo de sua responsabilidade objetiva quanto a perturbagéo na condugdo do procedimento licitatorio. A peticionaria também traz elementos de que
a Petrobras tinha pleno conhecimento do processo de incorporagdo da empresa Alternativa Macaense. Dessa forma, ndo haveria espago para Petrobras
alegar simulagdo de competicdo, sendo que tinha sido formalmente cientificada do processo de incorporagdo em momento anterior ao procedimento



licitatorio.
4.3. Em analise: ressalvado entendimento em sentido diverso, entende-se que o requerimento defensivo comporta acolhimento parcial.

4.4. Inicialmente, entretanto, vale destacar que ndo se vislumbra espaco para o entendimento de que a conduta da Cis Brasil frente a Petrobras
decorreu de mero erro. Houve voluntariedade e pleno conhecimento do resultado das condutas empregadas no procedimento licitatorio. As duas
empresas atuaram como concorrentes no certame, porém produziram propostas ndo independentes, conduzidas pelo mesmo agente, inclusive com
linearidade nos itens das Planilhas de Pregos Unitarios (PPUs); além de terem voluntariamente firmado “aceite digital” a “Declaragdo de Elaboragdo
Independente de Proposta (Declarac@o)”, prevista no item 3.3.1 do edital.

4.5. Ademais, faz-se necessario considerar que a responsabilizagdo atribuida pela Lei n° 12.846/2013 as pessoas juridicas infratoras é de
natureza objetiva, isto €, independe da aferi¢ao dos elementos dolo ou culpa. Vislumbra-se que a responsabilizagdo objetiva contida na LAC encontra
fundamento nas teorias do risco proveito e do risco criado, tendo em vista que o art. 2° do citado normativo faz expressa mengao a atos lesivos praticados
no "interesse ou beneficio, exclusivo ou ndo" da pessoa juridica. Diante dessa acepgdo, entende-se que a alegacdo de que a conduta "decorreu de mero
erro" nao ¢ suficiente para afastar a responsabilizagdo administrativa do ente privado, uma vez que presentes elementos de autoria e materialidade
suficientes a comprovar que o ato lesivo ocorreu e que foi praticado por representante da empresa.

4.6. Nesse contexto, pela leitura do proprio art. 2° da LAC, a pessoa juridica que concorreu no certame mediante apresentagdo de declaragao
com contetdo falso, além de ter incidido em conduta tipificada na Lei Anticorrupgdo, seria beneficiada pela conduta ilicita praticada. Por esse mesmo
motivo, cabe aos entes privados, especialmente aqueles que desempenham atividade empresarial, desenvolver e aplicar mecanismos e procedimentos
internos de integridade (compliance), com vistas a criagdo de um ambiente empresarial ético.

4.7. Em complemento, o fato de a empresa ndo se sagrar vencedora na licitagdo ndo importa dizer que a infragdo nao foi consumada. A
apresentagdo de declaragcdo com conteudo falso fere os principios da moralidade, da isonomia e da competitividade aplicaveis a todas as licitagdes
publicas, independentemente de ter resultado em prejuizo financeiro para a Administragdo. Em outras palavras, referida conduta caracteriza-se como um
ilicito formal, de modo que eventual consagra¢do do ente privado como vencedor/contratado ou o prejuizo financeiro da Administragdo Publica sdo
meros exaurimentos dessa conduta, ndo essenciais a consumacao do ato lesivo.

4.8. De todo modo entende se cabivel o pleito da defesa para o reenquadramento do ilicito para a alinea ""b" do inciso IV do art. 5° da LAC

4.9. Por fim, observa-se que o reenquadramento do ato lesivo na forma como proposto pela defesa em nada influencia na dosimetria da pena
de multa (que ficou no minimo legal, conforme sera visto adiante), mormente considerando que foi atribuido o percentual de 0% para a circunstancia
agravante prevista no inciso I do art. 22 do Decreto n°® 11.129/2022 ("concurso dos atos lesivos").

4.10. O segundo ponto trazido na manifestacdo (3381275 fl. 7/10) refere-se a solicitagdo de ndo aplicagdo da penalidade de suspensdo
temporaria de licitar e contratar com a Petrobras, com fulcro na Lei n® 13.303/2016, que foi recomendada pelo prazo de 60 dias no ambito da Nota
Técnica n® 595/2024. Os principais argumentos trazidos foram: (i) que a responsabilizacdo pela lei de licitagdo € subjetiva, exigindo dolo, e que a
conduta da Cis Brasil ndo foi fraudulenta e sim decorrente de erro; (ii) que a penalidade de 60 dias seria desproporcional, considerando a baixissima
gravidade da conduta da Cis Brasil, que ndo causou dano material ou imaterial; (iii) que a solicitagdo de resolugdo consensual foi realizada no bojo do
Julgamento Antecipado, portanto, ndo se poderia aplicar o dispositivo do Termo de Compromisso que impde o prazo minimo de 60 dias para as penas
impeditivas das leis de licitagdes, pois isso configuraria analogia in malam partem; (iv) que o PAR originario somente contemplava a indiciagdo com
base na Lei n® 12.846/2013, estando a apurac@o de atos no ambito da Lei n® 13.303/2016 ainda em curso.

4.11. Em analise: os argumentos da peticionaria nao devem prosperar. Primeiramente, é importante ressaltar que o Termo de Compromisso ¢
um instrumento de resolug@o consensual, por meio do qual a empresa facultativamente assume sua responsabilidade objetiva acerca de atos lesivos que
tenha praticado em troca da atenuago das possiveis sangdes, sendo a sua celebragdo condicionada aos termos da Portaria Normativa CGU n° 155/2024.
Em que pese a empresa tenha solicitado inicialmente o Pedido de Julgamento Antecipado, com o advento posterior do Termo de Compromisso, a Cis
Brasil foi intimada a manifestar-se sobre a concordancia em realizar a solugdo negocial nos termos da Portaria Normativa CGU n°® 155/2024,
convertendo o pedido de Julgamento Antecipado em proposta de celebragdo de Termo de Compromisso. A Cis Brasil se manifestou pela concordancia e
assim passou a se submeter as disposi¢des constante daquele normativo, inclusive quanto ao prazo minimo de 60 dias para penas impeditivas das leis de
licitagdes e contratos (§ 1° do art. 3° da Portaria Normativa n° 155/2024).

4.12. Além disso, ¢ oportuno trazer que o célculo utilizado na Nota Técnica n® 595/2024, que determinou a recomendag@o da pena impeditiva de
60 dias, foi realizado por critério objetivo, consistindo em entendimento ja adotado por esta Controladoria-Geral da Unido em outros processos
semelhantes, inclusive em casos anteriores a propria vigéncia da Portaria do Termo de Compromisso. A titulo ilustrativo, cita-se a Nota Técnica n°
3484/2023/CGIPAV-ACESSO RESTRITO/DIREP/SIPRI, de 2 de fevereiro de 2024 (disponivel em: https:/repositorio.cgu.gov.br/handle/1/78231), que
ja havia firmado o entendimento de que as penalidades de impedimento de licitar e contratar com a Administragdo Ptblica devem ser condizentes com a
gravidade dos fatos e servir as finalidades pretendidas pela sangdo, afastando uma evidente inocuidade resultante da aplicacgo irrestrita do critério de
atenuagdo. Foi entdo utilizada como baliza a Norma Operacional DIRAD n° 02/2017, do entdo Ministério do Planejamento, Desenvolvimento e Gestdo,
e estipulou-se um prazo minimo de 60 dias como meio de assegurar a razoabilidade, a proporcionalidade ¢ a efetividade das san¢des impeditivas.

4.13. A Cis Brasil burlou o carater competitivo do procedimento licitatério da Petrobras, incorrendo no ilicito previsto no inciso II do art. 84 da
Lei n® 13.303/2016 ("tenham praticado atos ilicitos visando a frustrar os objetivos da licitagdo"), ao qual ¢ aplicavel a pena de suspensdo temporaria de
licitar e contratar por até 2 anos. Considerando que foi recomendada uma sanc¢do de 60 dias dentro de um limite de 2 anos, ndo se vislumbra espago para
o argumento quanto a desproporcionalidade da sang@o.

"non

4.14. O terceiro ponto trazido na manifesta(;ﬁo (3381275 f1. 10/13) foi novamente a solicitagdo de "adequagdo da dosimetria prevalecendo 0s
critérios de cdlculo da multa do Decreto n° 8.420/2015, vigente a época dos fatos, com a consequente redugdo da sangdo financeira no minimo legal".
Esse tema ja foi devidamente discutido e superado no ambito da Nota Técnica n° 595/2024 (item 5), ndo havendo qualquer inovagdo no argumento da
peticionaria. De todo modo, conforme sera visto adiante, a partir da dosimetria da sangdo com base no Decreto n® 11.129/2022 ¢ com os beneficios
decorrentes da Portaria do Termo de Compromisso, o valor final da multa ficou no minimo legal (0,1% da base de calculo), restando superado o
argumento defensivo nesse ponto.

5. PENALIDADES ATENUADAS PELO TERMO DE COMPROMISSO

5.1. A Portaria Normativa CGU n°® 155/2024 prevé os seguintes possiveis beneficios decorrentes do Termo de Compromisso:

Art. 3° A celebrag@o do termo de compromisso implicara:

I - a aplicacdo isolada da sangdo de multa prevista na Lei n° 12.846, de 1° de agosto de 2013, sem cumulagdo com a sangdo de publicagdo extraordinaria
da decisdo condenatoria; e

II - a atenuagdo das sangdes restritivas de licitar e contratar com o poder publico, quando cabivel, podendo ensejar a redugéo do tempo ou o abrandamento
da modalidade da sangéo a ser aplicada, de acordo com as peculiaridades do caso concreto e observada a proporcionalidade da pena.

§ 1° A atenuagdo das sangdes restritivas de licitar e contratar com o poder piblico devera observar o prazo minimo de sessenta dias de impedimento ou de
suspensao.


https://repositorio.cgu.gov.br/handle/1/78231

5.2. Considerando que a Cis Brasil apresentou PJA, convertido em Termo de Compromisso, ainda dentro do seu prazo para apresentagdo de
defesa escrita no PAR, possui direito aos beneficios previstos no inciso II do § 2° do art. 3° da Portaria Normativa CGU n° 155/2024:

§ 2° No calculo da multa, a pessoa juridica sera beneficiada com a concessdo de atenuag@o nos seguintes percentuais dos incisos do art. 23 do Decreto n°
11.129, de 11 de julho de 2022, de acordo com 0 momento processual de oferta da proposta:

(-]

IT - até o prazo para apresentagio da defesa escrita:

a) 1% (um por cento) do fator estabelecido pelo inciso II;

b) 1,5% (um e meio por cento) do fator estabelecido pelo inciso III; e

¢) 1,5% (um e meio por cento) do fator estabelecido pelo inciso IV;

5.3. Ademais, conforme explicitado no item 2.7 supra, apos reavaliacdo de seu Programa de Integridade, a Cis Brasil passou a fazer jus ao
percentual de 1,74% na atenuante do calculo da multa prevista no inciso V do art. 23 do Decreto n® 11.129/2022.

e DA MULTA, prevista no inciso I do art. 6° da LAC

5.4. A definig@o da base de calculo foi feita a partir da Demonstragdo de Resultado do Exercicio de 2022, que corresponde ao "faturamento
bruto da pessoa juridica no ultimo exercicio anterior ao da instauragdo do PAR, excluidos os tributos " (Decreto n° 11.129/2022, art. 20), chegando ao
montante de R$ 104.855.487,00 (cento e quatro milhdes, oitocentos e cinquenta e cinco mil e quatrocentos e oitenta e sete reais). Tal valor foi obtido
através da dedugdo do valor da legenda "RECEITA BRUTA DE VENDAS" (R$ 121.935.654,00) do montante dos "TRIBUTOS SOBRE VENDAS" (R$
17.080.167,00), conforme art. 20 do Decreto n°® 11.129/2022 e informagdes contabeis prestadas pela indiciada (2991008).

5.5. Dessa forma, apos analise da Nota de Indiciagdo, das evidéncias constantes dos autos e da manifestagdo da empresa, tem-se o seguinte
quadro-resumo da dosimetria da multa aplicavel:

Dispositivo do

Decreto P:r:iil;t‘;l:l Justificativa

11.129/2022 P
1 - até quatro por Conforme exposto no item 5 da Nota Técnica n® 595/2024, concluiu-se pela pratica de apenas um ato lesivo, sem a
cento, havendo 0% ocorréncia de concurso.
concurso dos atos Ademais, conforme exposto nos itens 4.2 a 4.9 desta Nota Técnica, recomenda-se o enquadramento na alinea 'b' do
lesivos; inciso IV do art. 5° da LAC.
II - até trés por
cento para s . e e . L. ,
tolerancia ou O funcionério que praticou o ilicito tinha reporte direto ao corpo diretivo representante da empresa neste pais, estando,

no minimo, no 3° nivel hierarquico, conforme organograma apresentado na PJA, sendo aplicado o percentual de 2,0%,
do Decreto 1 1 129/2022 em consonancm com a tabela sugestlva de escalonamemo de agravantes e atenuantes da CGU

ciéncia de pessoas 2%
do corpo diretivo
ou gerencial da
pessoa juridica;

IIT - até quatro por
cento no caso de
interrup¢ao no
fornecimento de
servi¢o publico, na
execugdo de obra
contratada ou na
entrega de bens ou 0% Nao houve interrupgao.
servicos essenciais
a prestagdo de
servigos publicos
ou no caso de
descumprimento
de requisitos
regulatorios;

IV - um por cento
para a situag@o
econdmica do
infrator que
apresente indices
de solvéncia geral
e de liquidez geral 1%
superiores a um €
lucro liquido no
ultimo exercicio
anterior ao da
instaurag@o do
PAR;

De acordo com a DRE e Balango Patrimonial do exercicio de 2022 (2991008), a Cis Brasil apresentou Indice de
Liquidez Geral no valor de 1,56, indice de Solvéncia Geral no valor de 2,07 e lucro liquido no exercicio.

V - trés por cento
no caso de
reincidéncia, assim
definida a
ocorréncia de nova
infragdo, idéntica
ou ndo a anterior,
tipificada como ato
lesivo pelo art. 5° 0% A empresa ndo apresentou penalidades anteriores, conforme Certiddo Negativa CGU e Consulta Consolidada do TCU.
da Lei n° 12.846,
de 2013, em menos
de cinco anos,
contados da
publicagdo do

Art. 22 julgamento da
Agravantes | infragdo anterior; e



https://repositorio.cgu.gov.br/bitstream/1/68539/7/tabela_sugestiva_aplicacao_dos_criterios_de_dosimetria_set22.pdf

VI - no caso de
contratos,
convénios,
acordos, ajustes e
outros
instrumentos
congéneres
mantidos ou
pretendidos com o
6rgdo ou com as
entidades lesadas,
nos anos da pratica
do ato lesivo, serdo
considerados os
seguintes
percentuais:

(...)

b) dois por cento,
no caso de o
somatorio dos
instrumentos
totalizar valor
superior a R$
1.500.000,00 (um
milhdo e
quinhentos mil
reais);

¢) trés por cento,
no caso de o
somatorio dos
instrumentos
totalizar valor
superior a R$
10.000.000,00 (dez
milhdes de reais);

()

2%

Considerando o valor de R$ 8.434.900,00 (proposta vencedora), aplica-se o percentual de 2%, do Decreto 11.129/2022.

Art. 23
Atenuantes

1 - até meio por
cento no caso de
ndo consumagao da
infragdo;

0%

Houve a consumagdo da fraude, que ¢ ilicito formal, portanto independente da ocorréncia do resultado naturalistico.

1I - até um por
cento no caso de:
a) comprovagdo da
devolugdo
espontanea pela
pessoa juridica da
vantagem auferida
e do ressarcimento
dos danos
resultantes do ato
lesivo; ou

b) inexisténcia ou
falta de
comprovagio de
vantagem auferida
¢ de danos
resultantes do ato
lesivo;

1%

Beneficio concedido pelo artigo 3°, § 2°, inciso II, da Portaria Normativa CGU n° 155/2024.

III - até um e meio
por cento para o
grau de
colaboragdo da
pessoa juridica
com a investigagao
ou a apuragdo do
ato lesivo,
independentemente
do acordo de
leniéncia;

1,5%

Beneficio concedido pelo artigo 3°, § 2°, inciso II, da Portaria Normativa CGU n°® 155/2024.




1V - até dois por
cento no caso de
admissdo
volunta'rla'p'ela 1,5% Beneficio concedido pelo artigo 3°, § 2°, inciso II, da Portaria Normativa CGU n° 155/2024.
pessoa juridica da
responsabilidade
objetiva pelo ato
lesivo; e
V - até cinco por
cento no caso de
comprovagio de a
pessoa juridica
possuir ¢ aplicar De acordo com a reavaliag@o do programa de integridade (3600145 e 3600153), foi concedido novo percentual de
um programa de 1,74% 1.74%
integridade, ’ ’
conforme os
parametros
estabelecidos no
Capitulo V.
Ah’guota -0,74%
aplicada
Base de R$
calculo 104.855.487,00
- R$ 104.855,48
;‘l‘l‘l‘l‘;ﬁ’o (0,1% da base
de calculo)
RS
Limite 20.971.097,40
maximo (20% da base
de calculo)
Valor final RS 104.855,48
da multa (limite
da LAC minimo)
5.6. Assim, ao realizar a subtragdo do percentual agravante de 5% do novo percentual atenuante de 5,74%, chegar-se-ia a uma aliquota

negativa. Dessa forma, deve-se utilizar a aliquota minima de 0,1%, conforme previsto no inciso I do art. 6° da LAC.

5.7. Em razdo da multiplicacdo da aliquota final de 0,1% pela base de calculo (R$ 104.855.487,00), chega-se¢ ao valor final de multa
atenuada pelo Termo de Compromisso de RS 104.855,48 (cento e quatro mil, oitocentos e cinquenta e cinco reais e quarenta e oito centavos).

¢ DA PUBLICACAO EXTRAORDINARIA DA DECISAO CONDENATORIA, prevista no inciso II do art. 6° da LAC.

5.8. Em conformidade com inciso I do art. 3° da Portaria Normativa CGU n° 155/2024, recomenda-se isencao da sanc¢io de publicacio
extraordindria da decisdo condenatéria, uma vez que foram preenchidos os requisitos para celebragao do Termo de Compromisso.

¢ DA SUSPENSAO TEMPORARIA DE PARTICIPACAO EM LICITACAO E IMPEDIMENTO DE CONTRATAR COM
PETROBRAS, prevista no inciso 111 do art. 83 da Lei n° 13.303/2016.

5.9. Recomenda-se a aplicagdo de pena atenuada de suspensio temporaria de participaciio em licitaciio e impedimento de contratar com
a Petréleo Brasileiro S.A (PETROBRAS) pelo prazo de 60 (sessenta) dias, conforme analise feita na Nota Técnica n® 595/2024/CGIPAV-ACESSO
RESTRITO/DIREP/SIPRI e nos paragrafos 4.10 a 4.13 desta Nota Técnica.

6. CONCLUSAO
6.1. Diante do exposto, com fundamento na Portaria Normativa CGU n° 155, de 21 de agosto de 2024, recomenda-se:

a) a intimagao da pessoa juridica CIS BRASIL LTDA., por meio de seus advogados constituidos, para que, a vista da presente pega,
no prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se pela concordancia com as condigdes aqui descritas para assinatura do Termo de Compromisso
e publicag@o do respectivo extrato, ou por sua desisténcia.

b) na sequéncia ao ato anterior, a concordincia com o requerimento, recomendando a celebracio de Termo de Compromisso
referente ao PAR-PB.030.01652/2023, em linha com o previsto no art. 7°, inciso II, da Portaria Normativa CGU n° 155/2024;

¢) a adogdo, como texto padrdo do Termo de Compromisso e de seu extrato, das minutas SEI (3618675) e (3618755), respectivamente.

A consideragdo superior.

Documento assinado eletronicamente por RENATO AMANCIO MOREIRA SILVA, Auditor Federal de Financas e Controle,, em 26/05/2025, as 14:50,
¥ conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no § 3° do art. 4° do Decreto n° 10.543, de 13 de novembro de 2020.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://super.cgu.gov.br/conferir informando o cédigo verificador 3616380 e o codigo CRC
360CADD3
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