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PJe - PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR (PAD). INEXISTENCIA DE ATO FORMAL
DE DEMISSAO DO AUTOR. CONSEQUENTE DIREITO DO AUTOR DE RETORNAR AO
EXERCICIO DO CARGO. AUSENCIA DE DIREITO AO RESSARCIMENTO DE VANTAGENS.
DANO MORAL. NAO OCORRENCIA, NO CASO. CONFIRMACAO DA CONCLUSAO DO JUizO
COM ALTERACAO DO FUNDAMENTO DO RETORNO DO AUTOR AO SERVICO PUBLICO. 1.
Apelagdes interpostas por Luiz Augusto Ventura Lopes e pela Unido (apelagéo adesiva) da
sentencga (originaria e integrativa [embargos de declaragao rejeitados]) pela qual o Juizo, na agao
proposta pelo primeiro contra a segunda, julgou ?procedentes em parte os pedidos, para
reconhecer a prescri¢cdo da acao disciplinar, declarar a nulidade do PAD n. 018137/99-7 e
determinar a reintegragdo do autor ao cargo publico de Técnico Legislativo do Senado Federal.?
Sucumbéncia reciproca com a condenagao do autor (amparado pela gratuidade de justi¢a) ao
pagamento de honorarios advocaticios fixados em 1% sobre o valor da causa (R$ 6.822.970,88)
e da Unido ao pagamento de ?de verba honoraria incidente sobre a pretensdo econdmica obtida
(12 prestagdes vincendas do cargo publico) a ser apurada em liquidagédo de sentenga.? Sentenga
submetida ao reexame necessario. 2. Resumo dos recursos das partes. (A) Recurso do autor
visando a antecipacao da tutela recursal para determinar a sua reintegragdo ao quadro de
pessoal do Senado, no cargo de analista legislativo, com as promogdes por antiguidade as quais
faria jus; ao pagamento dos vencimentos desde o afastamento até a sua efetiva reintegracao; a
contagem do tempo de servigo para todos os fins legais e a fixagao de indenizagao por dano
moral. Recurso da Uniao visando a improcedéncia total dos pedidos formulados. 3. Processo

https://www2.cjf.jus.br/jurisprudencia/trf1/index.xhtml 1/3



04/01/2021 Jurisprudéncia

administrativo disciplinar (PAD) instaurado no Senado com base na auséncia do autor ao
servigo pelo periodo de 37 dias. Conclusao do presidente da comissao pela demissao do autor.
Conclusao ratificada pelo Primeiro Secretario. Auséncia, porém, de assinatura, pelo presidente do
Senado, do ato de demissao do autor. Consequente inexisténcia de ato formal de demissao do
autor. Hipotese em que a inexisténcia do ato de demissao do autor constitui fato incontroverso
nos autos. CPC, Art. 374, lll. Consequente direito do autor de retornar ao exercicio do cargo. ?
Reconhecida [...] a impossibilidade de aplicacdo da pena de demissao a servidor publico que
abandona o cargo por mais de 30 dias, tendo em vista a prescri¢gao da pretensao punitiva, é
vedada sua exoneracao ex officio, reservada as hipéteses taxativamente previstas no art. 34,
paragrafo unico, | e Il, da Lei n. 8.112/90.? (STJ, MS 10.588/DF; MS 17.773/DF; MS 7.239/DF.) 4.
Ressarcimento de vantagens. Auséncia de direito ao ressarcimento de vantagens em virtude da
inexisténcia de reintegragao, mas, sim, de simples retorno do autor ao exercicio do cargo do qual
nao foi formalmente destituido. 5. Dano moral. Nao ocorréncia, no caso. A instauracao de
processo disciplinar constitui obrigagéo legal da autoridade. O Art. 143, caput, da Lei 8.112 é
expresso ao dispor que ?[a] autoridade que tiver ciéncia de irregularidade no servigo publico é
obrigada a promover a sua apurag¢ao imediata, mediante sindicancia ou processo administrativo
disciplinar, assegurada ao acusado ampla defesa.? Hipétese em que o agente da Administragcéo
procedeu no exercicio regular de um dever legal, e, portanto, legitimamente. Demora excessiva
na tramitagao do PAD que teria privado o autor de receber os vencimentos devidos. Hipotese em
que, constatada a inexisténcia do ato formal de demissao do autor, era dever dele continuar a
comparecer ao trabalho para fazer jus a percepgéo dos vencimentos respectivos. Consequente
inexisténcia de dano moral a ser reparado. 6. Honorarios advocaticios. (A) A fixagao dos
honorarios advocaticios ?envolve apreciagao de fato reservada as instancias ordinarias?. (STF, Al
248289 AgR-ED.) (B) Considerando a situacao concreta da presente causa (pedido julgado
procedente em parte; acado proposta em outubro de 2017 e julgada em maio de 2018 na Secéo
do Para) a luz do disposto nos §§ 2° e 8° do Art. 85 do CPC, é razoavel a condenagéo do autor
ao pagamento de ?honorarios advocaticios fixados em 1% sobre o valor da causa (R$
6.822.970,88) e [a] da Unido ao pagamento de ?de verba honoraria incidente sobre a pretensao
econdmica obtida (12 prestagdes vincendas do cargo publico) a ser apurada em liquidagéo de
sentenca.? (C) Confirmacgéo da conclusao do juizo com alteragdo do fundamento do retorno do
autor ao servico publico. 7. Majoracao dos honorarios proporcionalmente ao ?trabalho adicional
realizado em grau recursal? em 0,5%, observados os ?limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° para a
fase de conhecimento.? CPC, Art. 85, § 11. 8. Apelagao do autor ndo provida. Remessa oficial e
apelagao da Uni&o providas em parte.

Decisao

A Turma, a unanimidade, negou provimento a apelagéo do autor e deu parcial provimento a
remessa oficial e a apelagao da Uniao.

Texto

PJe - PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR (PAD). INEXISTENCIA DE ATO FORMAL
DE DEMISSAO DO AUTOR. CONSEQUENTE DIREITO DO AUTOR DE RETORNAR AO
EXERCICIO DO CARGO. AUSENCIA DE DIREITO AO RESSARCIMENTO DE VANTAGENS.
DANO MORAL. NAO OCORRENCIA, NO CASO. CONFIRMACAO DA CONCLUSAO DO JUizO
COM ALTERACAO DO FUNDAMENTO DO RETORNO DO AUTOR AO SERVICO PUBLICO. 1.
Apelagdes interpostas por Luiz Augusto Ventura Lopes e pela Unido (apelagéo adesiva) da
sentenca (originaria e integrativa [embargos de declaracao rejeitados]) pela qual o Juizo, na agao
proposta pelo primeiro contra a segunda, julgou ?procedentes em parte os pedidos, para
reconhecer a prescricao da acao disciplinar, declarar a nulidade do PAD n. 018137/99-7 e
determinar a reintegragao do autor ao cargo publico de Técnico Legislativo do Senado Federal.?
Sucumbéncia reciproca com a condenagao do autor (amparado pela gratuidade de justiga) ao
pagamento de honorarios advocaticios fixados em 1% sobre o valor da causa (R$ 6.822.970,88)
e da Unido ao pagamento de ?de verba honoraria incidente sobre a pretensao econdmica obtida
(12 prestagdes vincendas do cargo publico) a ser apurada em liquidacao de sentenga.? Sentenca
submetida ao reexame necessario. 2. Resumo dos recursos das partes. (A) Recurso do autor
visando a antecipagao da tutela recursal para determinar a sua reintegragcado ao quadro de
pessoal do Senado, no cargo de analista legislativo, com as promogdes por antiguidade as quais
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faria jus; ao pagamento dos vencimentos desde o afastamento até a sua efetiva reintegracao; a
contagem do tempo de servigo para todos os fins legais e a fixagao de indenizagao por dano
moral. Recurso da Unido visando a improcedéncia total dos pedidos formulados. 3. Processo
administrativo disciplinar (PAD) instaurado no Senado com base na auséncia do autor ao servigo
pelo periodo de 37 dias. Conclusao do presidente da comissao pela demissao do autor.
Concluséao ratificada pelo Primeiro Secretario. Auséncia, porém, de assinatura, pelo presidente do
Senado, do ato de demissao do autor. Consequente inexisténcia de ato formal de demissao do
autor. Hipdtese em que a inexisténcia do ato de demissao do autor constitui fato incontroverso
nos autos. CPC, Art. 374, Ill. Consequente direito do autor de retornar ao exercicio do cargo. ?
Reconhecida [...] a impossibilidade de aplicacdo da pena de demissao a servidor publico que
abandona o cargo por mais de 30 dias, tendo em vista a prescrigao da pretenséo punitiva, é
vedada sua exoneracao ex officio, reservada as hipéteses taxativamente previstas no art. 34,
paragrafo unico, | e Il, da Lei n. 8.112/90.? (STJ, MS 10.588/DF; MS 17.773/DF; MS 7.239/DF.) 4.
Ressarcimento de vantagens. Auséncia de direito ao ressarcimento de vantagens em virtude da
inexisténcia de reintegragcédo, mas, sim, de simples retorno do autor ao exercicio do cargo do qual
nao foi formalmente destituido. 5. Dano moral. Nao ocorréncia, no caso. A instauragao de
processo disciplinar constitui obrigagéo legal da autoridade. O Art. 143, caput, da Lei 8.112 é
expresso ao dispor que ?[a] autoridade que tiver ciéncia de irregularidade no servigo publico é
obrigada a promover a sua apurag¢ao imediata, mediante sindicancia ou processo administrativo
disciplinar, assegurada ao acusado ampla defesa.? Hipotese em que o agente da Administragao
procedeu no exercicio regular de um dever legal, e, portanto, legitimamente. Demora excessiva
na tramitagcao do PAD que teria privado o autor de receber os vencimentos devidos. Hipotese em
que, constatada a inexisténcia do ato formal de demissao do autor, era dever dele continuar a
comparecer ao trabalho para fazer jus a percepgao dos vencimentos respectivos. Consequente
inexisténcia de dano moral a ser reparado. 6. Honorarios advocaticios. (A) A fixagdo dos
honorarios advocaticios ?envolve apreciagao de fato reservada as instancias ordinarias?. (STF, Al
248289 AgR-ED.) (B) Considerando a situacao concreta da presente causa (pedido julgado
procedente em parte; acao proposta em outubro de 2017 e julgada em maio de 2018 na Secéo
do Para) a luz do disposto nos §§ 2° e 8° do Art. 85 do CPC, é razoavel a condenagéo do autor
ao pagamento de ?honorarios advocaticios fixados em 1% sobre o valor da causa (R$
6.822.970,88) e [a] da Unido ao pagamento de ?de verba honoraria incidente sobre a pretensao
econdmica obtida (12 prestagdes vincendas do cargo publico) a ser apurada em liquidacéo de
sentenga.? (C) Confirmagéo da conclusao do juizo com alteragdo do fundamento do retorno do
autor ao servico publico. 7. Majoragcado dos honorarios proporcionalmente ao ?trabalho adicional
realizado em grau recursal? em 0,5%, observados os ?limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° para a
fase de conhecimento.? CPC, Art. 85, § 11. 8. Apelagao do autor ndo provida. Remessa oficial e
apelagao da Uni&o providas em parte.

Inteiro teor

Acesse aqui
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