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1. Trata-se de Mandado de Seguranca no qua se pleiteia a anulagdo de pena de
cassacao da aposentadoria, aplicada em Processo Adminigrativo Disciplinar
instaurado em virtude de condutas praticadas por Fiscais Agropecudrios Federais,
detectadas na operacdo “Carne Fraca’ da Policia Federal. Segundo apuracdo da
ingéncia adminidrativa, o impetrante, na quaidade de Auditor Fisca
Agropecu&rio, aceitou vantagem indevida para assinar Certificados Sanitarios
Nacionais e Internacionais de interesse de empresa atuante no ramo aimenticio.
2. A Comisséo Processante do PAD, mediante expressa autorizacdo do Juizo da
142 Vara Federa de Curitiba, teve acesso a gravacao telefonica feita pela Policia
Federd, indicando a possibilidade de ter havido o pagamento de propina, bem
como a colaboragdo premiada, obtida em Acgédo Pend, afirmando que de fato o
impetrante recebeu vantagem indevida Corroborando essas informacies, a
Comissdo Processante verificou que a versdo dternativa apresentada pelo
impetrante em Termo de Interrogatério ndo era minimamente factivel, pelas
circunstancias do caso e pela contradicdo com as aegacles feitas na peca
defensiva. O procedimento sob esse aspecto € vdido, porquanto em consonancia
com a Simula 591/ST) "E permitida a prova emprestada no processo
adminigrativo  disciplinar, desde que devidamente autorizada pelo juizo
competente e respeitados o contraditorio e a anpla defesa’.

3. Ndo houve cerceamento de defesa, pois depreende-se dos autos que o
impetrante teve acesso a0 Processo Adminidrativo, juntou documentos, prestou



depoimento em interrogatdério e arrolou testemunhas, que efetivamente foram
ouvidas. Especificamente quanto a alegacdo de que a defesa ndo teria tido a
chance de se pronunciar sobre o materia emprestado da insténcia judicid, ndo é
0 que se verifica nos autos, uma vez que a transcricdo da gravacéo telefonica
mencionada pela Comissio Processante consta, na integra, das alegagoes finas
apresentadas pdo Minigério Pldblico Federal nos autos referida Acéo Pend,
documento ao qua a defesa dudiu e que por seu requerimento foi juntado ao
Processo Adminidtrativo. Portanto, 0 impetrante ndo apenas teve a chance de se
pronunciar, como também efetivamente se pronunciou em sua defesa
adminigrativa sobre as informagdes presentes no Inquérito Policid e na Acdo
Penal.

4. lguamente, ndo prosperam as afirmacdes de que houve ilicita inversdo do 6nus
da prova e deficiéncia na fundamentagdo. Ao contrario do que sustenta o
impetrante, a Comissao nao presumiu os fatos ilicitos, mas os teve como certos
ante as provas licitamente obtidas junto as autoridades, judiciaia e palicd, e
corroboradas pelos e ementos auferidos no procedimento administrativo.

5. O direito congtituciona de peticdo, invocado pelo impetrante para sustentar a
ocorréncia de ilegdidade na rejeicdo de seu pedido de nulidade, formulado logo
apos a apresentacdo do Reladrio Find, ndo prospera, uma vez que ndo encontra
respaldo no procedimento descrito na Lel 8.112/90. A jurisprudéncia do STF é
"no sentido de que o direito de petico e as garantias do contraditorio, da ampla
defesa e do devido processo lega ndo sdo absolutos e seu exercicio se perfaz nos
termos das normas processuais que regem a matérid' (MS 28.156 AgR/DF,
Relatora Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe 17.9.2014).

6. A juntada aos autos de degravacdo da conversa telefénica entre o impetrante e
seus familiares, ndo investigados; ndo € causa de nulidade do procedimento. A
gravacdo telefonica que € apontada como um dos fundamentos adotados pela
Comissdo Processante ndo € a que envolveu o impetrante e sua esposa e filha,
mas a que se fez entre e e funcionario da Seara Alimentos Ltda, interceptacdo
gue n&o se relaciona com a primeira e dela ndo decorreu. Aplica-se a0 caso 0
art. 157, § 1°, do Cddigo de Processo Pend: "Sao também inadmissiveis as provas
derivadas das ilicitas, salvo quando néo evidenciado o nexo de causalidade
entre umas e outras, ou quando as derivadas puderem ser obtidas por
uma fonte independente das primeiras’. Nesse sentido: MS 20768/RJ,
Relator p/ acdrddo Min. Og Fernandes, Primeira Secdo, DJe 2.2.2018.

7. Ordem denegada. Prgjudicado o Agravo Interno contra a decisdo que indeferiu
atutela provisiria

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Primera Secdo do Superior Tribund de Judica ™A Secédo, por
unanimidade, denegou a seguranca, restando prejudicado o agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Minigro Rdator.” Os Srs. Minigtras Napoledo Nunes Maa Flho, Og Fernandes,
Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhdes, S&rgio Kuking, Regina Hdena Costa e
Gurgd de Fariavotaram com o Sr. Minigtro Relator.



e
Lperier Trttonad . Joti
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Bradilia, 27 de novembro de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Tratase de Mandado de Seguranca impetrado contra ato da Minidra da

Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, que, em Processo Adminigrativo Disciplinar, aplicou a
pena de cassacao de aposentadoria. O impetrante dega (fl. 11, e-STJ):

[. A Administragéo ndo produziu ou buscou quaisguer provas no
Processo Administrativo Disciplinar, tendo se limitado atrandadar ao PAD copias
do Relatdrio do Inquérito da Policia Federal e da Decisdo Liminar da Justica
Federal — ou sgja, documentos produzidos apenas na esfera crimind, e ainda sem
submissdo ao contraditério dos Acusados.

1. A Administracdo, claramente, ndo posshilitou que os
argumentos da defesa influenciassem em sua decisdo final. 1sto é gritante quando
se observa que o Rdatério Find da Comissdo do PAD néo levou em conta os
inimeros argumentos da peca defensiva do acusado. Também, observa-se que o
Relatdrio desconsiderou todo o contelido das oitivas testemunhais.

[1l. No que tange a0 Fato 10 (JBS/Seara), onde Eraddo foi
condenado com base em um Unico audio, a Comissdo rasgou O principio da
presuncdo de inocéncia e do 6nus da prova, que pesa sempre em favor da defesa.
Restou nitido que, ao pairar da divida e mesmo tendo o servidor apresentado
contraprova, fol considerado culpado, mediante infundadas dedugdes da Comisséo
Processante — 0 que € inadmissivel no direito sancionador, sobremodo, quando o
resultado destas arbitrariedades € a cassacdo da aposentadoria de um servidor.

V. Outra nulidede refere-se a auséncia de fundamentacdo do
Reatério Find: a Comissdo, integrante de orgéo técnico, a0 asseverar que O
servidor teria agido em fata disciplinar, em nenhum momento o faz de maneira
fundamentada, explicitando e embasando o porqué de as condutas que
supostamente ocorreram congtituiriam falta funcional.

V. Apés o Rdadrio Find, repleto de nulidades, o Acusado



exerceu seu Direito Congtituciona a Peticdo perante os Poderes PUblicos (art. 5°,

XXXIV, “a@ da CF 10 ), arguindo tais abusos no PAD. Todavia, a Autoridade

Competente Simplesmente ignorou a referida peticao.

VI. N80 bastasse is0 tudo, a Comissdo utilizou-se de provas
ilicitas na condug@o do PAD, compostas por degravactes de audios anuladas em
sede judicd e que, assm, contaminam todo 0 processo.

A Unido manifestou interesse em ingressar nalide a fl. 1.669, e-ST.J.

A autoridade apontada como coatora gpresentou informecbes as fls
1.672-1.697, e-STJ.

Asfls 1.633-1.643, e-STJ, indeferi 0 pedido de tutdla de urgéndia por decisio
impugnada peo Agravo Interno-as fls. 1.672-1.697, e-STJ, tendo a Unido apresentado
impugnacéo asfls. 1.717-1.720, e-STJ.

No parecer defls 1.701-1.714, e-STJ, o Minigério Piblico Federd opinapea
concessao da ordem.

Eordatorio.



MANDADO DE SEGURANCA N° 25.131 - DF (2019/0103915-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Os autos foram recebidos no Gabinete em 6.9.2019.

Trata-se de Mandado de Seguranca no qud se pleteia a anulagéo de pena de
cassacao da aposentadoria, aplicada em Processo Adminidrativo Disciplinar indaurado em
virtude de condutas praticadas por Fiscais Agropecuaios Federals, detectadas na operacéo
“Carne Fraca’ da PoliciaFederd.

Depreende-se - do Rdatdrio 'da Comissio Processante do Processo
Adminigrativo Discipliner que o impetrante, na quaidade de Auditor Fisca Agropecuaio,
acaitou vantagem indevida para assinar Certificados Sanitarios Nacionais e Internacionais de
interesse de empresa atuante no ramo dimenticio.

Iniddmente, examino as degagtes de que a Comissdo Processante teria se
baseado exdusvamente em dementas de Inquérito Policid e inobservado os principios do
contraditério e da ampla defesa.

Veifico que a primara degacéo ndo se sustenta porgue no caso houve lidto
compartilhamento de informagbes entre as ingéndas apuratdrias, em conformidade com a
SIMuUla591/ST "E permitida a prova emprestada no processo adminidrativo discipliner,
desde que devidamente autorizada pelo juizo competente e respeitados o contraditdrio e a
ampladefed’.

A primara condicdo exigida peo verbete encontra-se presente na decisfo
proferida pdo Jizo da 14* Vaa Feded de Cuitba na Acdo Pend
5016876-49.2017.4.04.7000/PR: "autorizo o compatilhamento das informagbes obtidas
neste fato exdusvamente para a indrucdo dos processos distiplinares adminidrativos em
trémite no Minigério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento, bem como nos que vierem a
ser indaurados em decorréncia dos fatos agui gpurados’ (fls. 1.259-1.260, e-STJ).

Quanto a base probatéria em que se gpoiou 0 procedimento, a ComissZo
Processante afirmou, em relacéo as informacdes obtidas no Inquérito Palicid, que "se ndo Ihe



emprestou valor absoluto, por outro lado, néo se lhe emprestou vaor reeivo, mas sm o vaor
devido, tendo sido, com tudo isso, tudo observado, formando-se juizo de convicgéo por razéo
dos trabahos redizados e ndo pda smples aceitagcéo dos trabahos anteriores’ (fl. 1.540,
e-STJ).

De fao, 0o que se vé no Rdadrio da Comissdo Processante é que Suas
conclusdes advieram tanto de dementos produzidos pela Operacdo Carne Fraca como
também do materid obtido no curso do Processo Adminigrativo Disciplinar.

Nesse sentido, a afericdo do pagamento de propina ao impetrante fa fata a
partir de gravacéo telefonica feita pela Policia Federd em 6.5.2018, envolvendo  funcion&io
da Seara Alimentos Ltda, com o seguinte teor: "Havio: Eu ndo vou hoje, entéo, mas s pra te
avisar, pode contar que ta aqui nagavetaja..aqueles pé de gdinha que tu pediu, sabe? Erddo:
s.". Sobre esse fato, 0 exame procedido pea Comisséo foi 0 seguinte (fls 1.528-1.533,
e-STJ):

Na defesa apresentada, € justificado que 0 termo "pé de gdinha’,
constante na gravacao de audio obtida pela Policia Federal no dia 06/05/18 as
11:04, se refere a um Certificado Sanitério Internaciona (CSl) para a Ching, cuja
copia foi apresentada a esta Comissdo durante interrogatorio redizado no dia
05/04/18, e ndo a propina. A copiado CSl em questdo apresentada € o de n°
00928/530/2016. Sua autenticidade fol comprovada por melo de consulta do
codigo de autenticidade no ditio eetrobnico do MAPA. Também, foi feita uma
consulta ao gestor do Sistema de Informagdes Gerencials do Servigo de Inspegéo
Federal (SIGSIF) para obtencdo de informagfes como horério que foi dado o
parecer (10:05) e nome do usuaio (Maria do Rocio Nascimento). A verséo
apresentada pela defesa € de que anteriormente a conversa telefonica (05/05/18),
0 Sr. Eraldo Sobrinho teria solicitado ao Sr. Havio Cassou que deixasse na gaveta
0 CSl juntamente com os laudos laboratoriais de embasamento para andise.
Ainda, a defesa jusdtifica que o termo "contar” do audio tem o sentido de "pode ter
certeza/pode crer/pode confiar/pode acreditar”, ndo sgnificando necessariamente
"fazer cdculos'. Segundo a defesa "Havio, apenas, quer dizer que Erado ndo
deve se preocupar, pois 0s "pés de gdinhd' - ou sgja, o Certificado de exportacdo
para a China acompanhado de embasamentos - ja estdo na gaveta,
acompanhados do devido embasamento, composto pelos laudos laboratorias.”
Contudo, dguns argumentos sd demonstrados a seguir que contrariam,
contradizem, a versdo do fato apresentada pela defesa: 1) Em primeiro lugar,
segundo a Portaria n° 134 de 29/03/2016, Eraldo passou a ter lotacdo no
abatedouro-frigorifico da Seara Alimentos Ltda. (SIF 530) na Lapa/PR. Segundo
informacdes contidas na defesa, haviam 15 a 20 carregamentos por dia neste
estabelecimento. Considerando que para todos os certificados sanitarios
internacionais expedidos, inclusve para 0 mercado China, ha necessidade de



arquivamento de copia na sede da Inspecdo Federal locdizada em anexo ao
estabelecimento de abate, juntamente com todos a documentacdo de
embasamento. Dessa forma, haveriam dezenas de cdpias de certificados
sanitérios internacionais expedidos para a China, para os quais 0 servidor em
guestéo teria livre acesso no arquivo da IF. Assm, nd&o € racionalmente
justificivel a solicitacéo deste a0 Havio Cassou para somente no dia seguinte
fornecer copia de um CSI da China a €le. 2) Em segundo lugar, ha uma
divergéncia, no minimo estranha, entre a versdo apresentada pela defesa e a
versdo descrita por Erddo no Termo de Interrogatorio. Na pergunta 29 do
interrogatério, Erado foi questionado sobre o sgnificado da expressdo "contar
aqueles pé de gdinha na gaveta que tu pediu’ e respondeu que no dia anterior a o
audio (05/05/16), estava no SIF 530 com o Havio Cassou e foi comunicado por
ele que iria ser emitido um certificado sanitario internaciond de pés de frango
para a China, sendo que apds a emissdo do certificado pela Maria do Rocio no dia
06/05/16, ele deixasse a copia do certificado na sua gaveta, para que pudesse
conferir os laudos laboratorials necessarios, isso porque 0 interrogado ndo tinha
ainda habilitacdo para assinatura para China, relatando que precisava contar 0s
tipos de laudos que a China exigia (dioxinas, furanos e gordura cavitaria),
coletados do lote de produtos embarcados. Segundo as paavras do proprio
servidor, sujeito do evento, 0 objetivo era contar os tipos de laudos necessarios
para embasar o CSl. Por outro lado, a verséo relatada na defesa informa que o
verbo "contar" se referia a ter certeza de que o CSl e laudos anexos ("0s pés de
gdinhd') estariam na gaveta 3) Em terceiro lugar, na linguagem usua no
ambiente do SIF para tratar de paréametros analisados para embasar um CSl,
causa estranheza 0 uso desse termo “"contar" utilizado pelo  servidor.
Normalmente, seria dito assm: "preciso conhecer, saber, quais os laudos sdo
necessarios para 0 embasamento”. Pareceu que a inser¢ao do termo "contar” foi
forcado para judtificar 0 seu uso presente no didogo gravado. 4) Em quarto lugar,
em avaliacao de gravactes de outros envolvidos proximos a Erado Sobrinho na
Operacdo Carne Fraca, era comum o uso de codigos para se referir a vaores em
espécie recebidos como "processo” ou "vinho do Porto". Assm, essa pratica de
despistar eventuais ouvintes era comum entre os envolvidos, sendo essa a
avaliacdo feita pela Policia Federa em suas investigagfes. 5) Em quinto lugar,
considerando que os certificados sanit&rios internacionais impressos na indistria
(no municipio de Lapa/lPR), eram levados para a sede da SFA-PR ou mesmo na
casa da servidora Maria do Rocio Nascimento, ambas em Curitiba/PR (distante
cerca de 70 km do abatedouro-frigorifico), e que ela deu o parecer as 10:05,
tendo 0 mesmo que ser impresso, é duvidoso que tenha havido tempo suficiente
para 0 mesmo ser levado até ela para assinatura, e no horério da ligacdo (11.04),
0 Havio ja esteja com a cOpia em maos para colocar na gaveta para o servidor
Erddo. 6) Por fim, em consulta aos autos da Acdo Penad P
5016876-49.2017.4.04.7000 do MPF, concedido acesso devido ao fato da defesa
ter citado tal documento, na pagina 43, o colaborador Havio Cassou reconheceu a
entrega de valores, no importe mensa de R$ 5.000,00, entre abril de 2016 e
dezembro de 2016, confirmando que as expressdes "pé de gdinhd' e "pode contar
gue estd agui na gaveta', objeto do audio 81844751.WAV - AC/7B,
relacionava-se a dinharo indevido. Em continuagdo: "Corroborando as
declaracOes do aderente colaborador Havio Evers Cassou, quanto ao pagamento
de propina a servidores publicos federais, cite-se 0 Rdatorio de Andise de Policia



Judicidria n° 23/2017, constante no apenso detrénico 32 do IPL, documento
INF27 em especia a anotacéo da pagina 06, contendo referéncias a letra"E' é ao
nome "Erddo”, vinculado ao vaor de R$ 5.000,00, e as anotages da pagina 07,
contendo referéncias a letra "E', vinculada ao valor de R$ 15.000,00." Dessa
forma, ha elementos suficientes para a confirmacdo do recebimento de vaores da
empresa po servidor. Ja quanto a0 méito neste item, discordamos quanto a
inocéncia do Indiciado, vez que essa irregularidade apontada na indiciagdo esta
provada

Como se vé, dém das gravagies obtidas pela Policia Federd e da consulta aos
autos da Acao Pend n° 5016876-49.2017.4.04.7000, em que o colaborador Havio Cassou
reconheceu que a expresséo "pé de gdinhd' designava dinheiro indevido, a Comissio
Processante verificou que a verséo dtermneativa apresentada pelo impetrante em Termo de
Interrogatorio ndo era minimamente fective, pelas circungténcias do caso (locd de prestacéo
do savico e ratina para a formdizacdo dos Certificados Sanitarios Internacionas) e pela
contradicdo com as degacles feitas na pega defendva

Quanto a tese de que houve cerceamento de defesa, 0 que se depreende dos
autos é que o impetrante teve acesso a0 Processo Adminidrativo até 0 momento em que a
defesa escrita fo gpresentada para exame da Comiss@o, tendo a oportunidade de juntar
documentos, prestar depoimento em interrogatorio e arrolar tetemunhas, que efetivamente
foram ouvidas.

Especificamente quanto a alegacéo de que a defesa néo teria tido a chance de
Se pronunciar sobre o maeiad emprestado da indéndia judicid, néo é o que e veifica nos
autos, uma vez que a transcricdo da gravacdo teefbnica mencionada peda Comissio
Processante condta, na integra, das aegagdes finas agpresentadas pdo Minigério Plblico
Federal nos autos da referida Acéo Pend, documento ao qua a defesa dudiu e que por seu
requerimento fol juntado ao Processo Adminigrativo com sua peca (fl. 1.184, e-STJ). Esse
documento fol atacado pelo impetrante, em sua defesa adminidrativa, nos seguintes termos (fl.
1.182, eSTJ):

Ao que se denota com clareza da andise do Termo, o
indiciamento do servidor teve como Unico lastro probatério uma “fotografia’ da
fase inidd da Operacdo Carne Fraca (Rdatdrio inicid da PF e Decisdo



Cautelar), que corresponde justamente a fase onde 0s maiores abusos e excessos
foram praticados. Na préopria esfera crimind, a Operacdo tem ddo
paulatinamente atenuada, conforme as provas vao sendo produzidas e
desvendando os equivocos de ordem técnica praticados.

Consoante se passara a expor a seguir, nenhuma das imputactes
direcionadas a0 servidor merece prosperar: para todas as acusacOes, ha
justificativas de ordem técnica e/ou fatica que amparam as condutas do indiciado,
bem como provas (testemunhais ou documentais) dos argumentos de defesa. De
outro lado, hé acusagdes redlizadas sem quaquer lastro probatdrio, e que, justo ao
contr&rio, possuem provas de sua inveracidade — inclusive ja apresentadas nos
presentes Autos.

E imprescindivel a qualificacio técnica do debate e a consideracio
dos fatos a partir da redidade da atuacdo de um Auditor Fiscal Agropecuario do
MAPA- SFA/PR. Argumentos leigos ou descolados da redidade, bem como
desacompanhados de qualquer lastro probatorio seguro, certamente conduzirdo a
uma condenagdo ilegd, conforme o préprio MPF tem reconhecido na seara
crimind.

E inadmissivdl que a irresponsavel investigagio da Policia Federal
importe a demissdo de um servidor, que inclusive ja tem tempo de servigo para se
aposentar.

Portanto, ao contr&rio do que se dirmanainidd, o imperante ndo apenas teve
a chance de se pronunciar, como também edivamente se pronunciou em sua defesa
adminidrativa sobre as informages presentes no Inquérito Policid e naAcéo Pend.

Iguamente, ndo prosperam as afirmagdes de que houve iliata"inverso do 6nus
daprovd' e ofensaao principio da presuncdo de inocéncia, feltas sob o argumento de que "néo
hé& quaquer prova que permita & Comissfo conduir que "pé de gdinhd € propind’ (fl. 23,
e-STJ). Ao contr&io do que sustenta 0 impetrante, a Comissio nNdo presumiu esse fato, mas o
teve como certo ante as provas lidtamente obtidas junto as autoridades, judici&ia e policd, e
corroboradas pe os dementos auferidos no procedimento adminigrativo.

Outra degacéo de ilegdidade que se faz nainidd € a de que o Rdatdrio Find
seria nulo por auséncia de fundamentacéo. Afirmarse a fl. 30, e-STJ, que "o MAPA ante téo
complexalide, ndo teve o minmo zdo em demondtrar, motivadamente, o porqué Erddo estaria
violando deveres funcdonas E mesmo que o fizesse, eventud desvio, desta natureza, néo
corfiguraria a hipdtese narrada (que pressupde a DEMONSTRACAO do recebimento de
vantagens indevidas para tanto)".

Como vido acima, as razbes expostas no Processo Adminidraivo foram



gpresentadas de forma suficiente, basearam-se em amplo lastro probatério, produzido nas
edferasjudida e adminidraiva, ndo havendo qualquer nulidade nesse sentido.

Afirmaandao impetrante que houve ofensa ao direito condituciona de peticéo.
Diz, as fls 32, e-STJ, que requereu a nulidade do PAD por meio de pedido que nem sequer
foi andisado, sob o fundamento, adotado pelo Orgéo conaultivo do MAPA, de que o rito
estabelecido pelaLd 8.112/90 "néo tem previsdo que beneficie a defesa com gpresentacéo de
degacles finds ou memarid contendo degacdo de nulidade do processo [..] apos
apresentacéo do Rdadrio Fnd do PAD a Autoridade Instauradora’.

O dirato fundamentd invocado pelo impetrante néo tem tamanha extensio, pois
"0 entendimento deste Supremo Tribund Federd € no sentido de que o direito de peticéo e as
garantias do contraditério, da anpla defesa e do devido processo legd ndo sdo absolutos e
Seu exercicio se perfaz nes termaos das normas processuas que regem a matérid' (MS 28.156
AgQR/DF, Rdatora Min. Rosa Weber, Primera Turma, DJe 17.9.2014).

Por fim, degase na inidd que "fa juntado aos autos, de mandra ilegd, a
degravacio da conversa tdefonica entre afilha e a esposa de Eraddo, PESSOAS QUE NAO
ERAM ALVO DA INVESTIGACAO", concluindo-se que "a utilizagio da prova ilidita faz
nulo o PAD, mediante gplicacéo da teoria dos furtos da &vore envenenadd’ (fl. 37, e-STJ).

N&o se pode acolher a tese porque a gravacéo telefonica que € apontada como
um dos fundamentos adotados pela Comissio Processante ndo é a que envolveu o impetrante
e saus familiares, mas a que se fez entre de e fundonaio da Seara Alimentos Ltda,
interceptacéo que ndo se relaciona com a primera e dela néo decorreu. Aplica-se a0 caso 0
art. 157, 8 1°, do Codigo de Processo Pend: 'S80 também inadmissives as provas derivadas
das ilicitas, salvo quando néo evidenciado o nexo de causalidade entre umas e outras,
ou quando as derivadas puderem ser obtidas por uma fonte independente das
primeras’ (destacado). Nesse santido:

CONSTITUCIONAL E  ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. PROCESSO DISCIPLINAR.  AUDITOR-FISCAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL. DEMISSAO. ALEGACAO DE
ILICITUDE, POR DERIVACAO, DAS PROVAS CONTIDAS NO
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. JULGAMENTO DO



HABEAS CORPUS 142.045/PR. ART. 157, § 1° DO CPP. TEORIA DOS
"FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA". EXISTENCIA DE PROVA
AUTONOMA E SEM NEXO DE CAUSALIDADE COM AS
INTERCEPTACOES  TELEFONICAS  DECLARADAS  ILICITAS.
CONDUTAS PREVISTAS NOS ARTS. 117. X, E 132, IX, AMBOS DA LEI
N. 8.112/1990. LEGALIDADE DO PROCEDIMENTO. VIOLA(;AO DE
GARANTIAS. NAO OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. No caso, busca 0 impetrante a concessdo da seguranca, sob o fundamento
de que as provas consderadas no processo adminidrativo disciplinar para a
aplicagd do ato demissorio estariam contaminadas diante  da  ilicitude
reconhecida no julgamento do HC 142.045/PR, de acordo com a denominada
"teoria dos frutos da arvore envenenada’, conforme art. 157, § 1° do CPP.

2. Do exame dos autos, verificase que a ordem concedida por esta Corte
Superior, no ambito do HC 142.045/PR, ndo determinou, pura e smplesmente, a
invalidacdo de toda a prova constante nos procedimentos, mas, apenas,
daguela que guardasse nexo de causalidade com a prova declarada ilicita
Aligs, nem poderia ser diferente, porque isso decorre daredacéo clara e objetiva
do 8§ 1°do art. 157 do CPP.

3. Em resumo, o préprio voto condutor do HC 142.045/PR determinou que 0
juizo crimina deveria, a vista da premissa estabelecida nesse julgamento, tomar
"as determinacles de dirato’. Tais determinagdes de direito, obviamente, se
reportam a situacdo em que, partindo da premissa fixada por esta Corte Superior,
deve-se verificar as provas acostadas aos autos e, de forma fundamentada,
concluir pelo nexo de causdlidade, e, assm, pela contaminacdo, ou ndo, daguelas
gue foram derivadas da prova declarada ilicita

4. Na situacdo em exame, a Comisséo Processante se remete a outras provas,
independentes e suficientes para manutencdo do decreto demissorio, que nao
guardam correlacdo com a denominada "Operacdo Dillvio', cujas
interceptacdes e provas dai diretamente derivadas foram declaradas ilicitas no
bojo do citado habeas corpus. Essa constatacdo ja seria 0 bastante para denegar
a seguranga, porquanto 0 impetrante, nem sequer em fundamentagdo
dternativa, com base em causa de pedir especifica, estabeleceu premissas
sobre provas que estariam  contaminadas pela ilicitude e outras que assm
ndo conteriam dita pecha e que, a despeito disso, ndo seriam suficientes para
manter a pena demissoria.

5. Com o exame acurado da prova produzida no feito, ainda que sgja abstraida
parte relevante das provas constantes dos autos, pelo fato de que a maioria dos
seus eementos foi angariada a partir do compartilhamento das provas
produzidas no contexto da denominada "Operacdo  Dillvio®’, a prova
remanescente, e que ndo possui quaquer liame com as interceptacdes
declaradas ilegas, é suficiente para 0 apenamento do impetrante e para o
enquadramento legd efetivado pela Comissdo Processante.

6. Nesse particular, quanto a indiciacdo remetida ao enquadramento do art. 117,
X, daLe n. 8.112/1990 (exercicio ilegd da prética de comércio) e do art. 132,
IX, do mesmo diploma legd (revelagdo de segredos profissonals), existe prova
suficiente, a qua ndo contém relacdo direta com as conversas derivadas das
interceptagOes consideradas ilegais. Frise-se que, em relagdo aos fatos
pertinentes a revelacdo para terceiros de informacfes sigilosas de que detinha a
guarda como servidor publico, constata-se, de acordo com o procedimento



adminigrativo, que tal se deu entre os anos de 2004 e 2006. O modus operandi
do agente decorria de acesso constante do sissema RADAR da Receta
Federa do Brasil, ao qua tinha acesso como auditor-fiscal. As informactes
gue eram auferidas foram repassadas a particulares e a empresas privadas,
sendo que a prova de tais fatos decorreu de apuracdo especia feita pelo
SERPRO, viada qud se constatou o grau e o perfil de acesso do servidor, ora
impetrante, ao referido sistema RADAR.

7. Ordem denegada.

(MS 20768/RJ, Relator p/ acorddo Min. Og Fernandes, Primeira Segcdo, DJe
2.2.2018)

Ante o0 exposto, denego a ordem. Julgo prgjudicado o Agravo Interno contra a
decisfo que indeferiu a tutdla provisdria

E como voto.
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