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MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. INASSIDUIDADE
HABITUAL. ART. 132, Il DA LEI 8.112/90. PENA DE DEMISSAO. ALEGACAO
DE CERCEAMENTO DE DEFESA. REVELIA. NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR FORMALMENTE REGULAR. CUMPRIMENTO
DO PRAZO DE CONCLUSAO. OBSERVANCIA DE TODOS OS POSTULADOS
CONSTITUCIONAIS APLICAVEIS A ESPECIE. ORDEM DENEGADA.

1. Com a edicdo da Sumula Vinculante 5, do colendo STF, nédo ha

mais que se falar em indispensabilidade, no Procedimento

Administrativo Disciplinar, de que a defesa do indiciado seja

necessariamente realizada por Advogado, ou que, na auséncia deste, a
Administraco esteja obrigada a nomear-lhe Defensor Dativo.

2. A presenca de Causidico, nessa seara, ndo é essencial, uma vez

gue a prépria lei prevé a manifestacdo pessoal do Servidor, fato

este que, a toda evidéncia, ndo exclui a necessidade da existéncia

de efetiva defesa, como decorréncia, inclusive, do principio do

devido processo legal; a auséncia de Defensor constituido no

decorrer da instrucdo do Processo Administrativo Disciplinar ndo

importa, necessariamente, em sua nulidade, desde que tenha sido
oportunizada e efetivamente exercida a defesa do indiciado, ainda

que pessoalmente.

3. Incasu, o impetrante, devidamente citado para acompanhar o
procedimento, ao invés de apresentar defesa escrita e acompanhar a

oitiva das testemunhas, optou apenas por protocolizar pedido de

demissao, que ficou sobrestado durante o decorrer do PAD, conforme

preceitua o art. 172 da Lei 8.112/90. Em face de revelia do

Servidor, foi regularmente designado Defensor Dativo, para exercer

sua defesa, que oportunamente solicitou providéncias junto a

Comisséo Processante com vistas a elaboracéo da defesa,

representando o impetrante de maneira ampla e irrestrita.

4. A ndo realizacéo do interrogatério do indiciado e sua auséncia

a audiéncia de oitiva das testemunhas foram inviabilizadas por culpa

exclusiva do préprio impetrante, que desapareceu durante o
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transcorrer de todo o Procedimento Administrativo Disciplinar,
demonstrando sua intencdo em néo colaborar com o0 andamento da
instrucdo processual.

5. O prazo de 30 dias, prorrogavel por mais 15, previsto no § 70.

do art. 133 da Lei 8.112/90, para concluséo e julgamento do Processo
Administrativo Disciplinar submetido ao procedimento sumario, foi
regularmente observado pela Comisséo Processante, que editou
Portaria prorrogando o prazo e apresentou o Relatorio Final dentro

do lapso temporal esperado. Ademais, a ultrapassagem do prazo para
concluséo do PAD néo acarreta, por si s6, a sua nulidade, em razéo
da previséo do § 1o. do art. 169 da mesma lei, segundo o qual o
julgamento fora do prazo legal ndo implica nulidade do processo.

6. A conduta infracional de inassiduidade habitual, caracterizada
pelas faltas injustificadas no periodo de 60 dias interpolados em

até 12 meses, pressupde o animus de se ausentar do servico, aferivel
pela auséncia de apresentacao de justificativa para a falta ao

servigo; apenas se houver causa justificavel para a auséncia ao
trabalho, fica descaracterizado o dolo especifico da inassiduidade
habitual.

7. A sancéo punitiva em causa decorreu de atividade administrativa
do Poder Publico que respeitou, com estrita fidelidade, as

prescri¢cdes relativas a exigéncia de regularidade formal do
procedimento disciplinar e a observancia de todos os postulados
constitucionais aplicaveis a espécie, mormente o da
proporcionalidade e da razoabilidade, vez que a conduta apurada é
grave e possui a demissdo como sancéo disciplinar a ela cominada
(art. 132, Il da Lei 8.112/90).

8. Ordem denegada.

Acordao
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a
seguranca, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Votaram com o
Relator os Srs. Ministros Jorge Mussi, Og Fernandes, Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ/SP), Nilson Naves, Laurita Vaz,
Arnaldo Esteves Lima e Maria Thereza de Assis Moura.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Gallotti.

Referéncia Legislativa

LEG:FED SUM:******
woek SUV(STF) SUMULA VINCULANTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
SUM:000005

LEG:FED LEI:008112 ANO:1990
wx RJU-90  REGIME JURIDICO DOS SERVIDORES PUBLICOS CIVIS DA
UNIAO

ART:00132 INC:00002 ART:00133 PAR:00007 ART:00139

ART:00169 PAR:00001
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